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Qualitat muss mafBBgebendes Vergutungskriterium werden

Freie Vertrége statt Kontrahierungszwang ebnen den Weg

Den Kontrahierungszwang eliminieren,
Qualitét in den Fokus riicken: Der stell-
vertretende Vorstandsvorsitzende des
GKV-SV Johann-Magnus v. Stackelberg
zeigte auf dem DRG Forum 2014 zent-
rale Aspekte im 14-Punkte-Papier der
GKV auf.

Die Vergiitung von Krankenhaus-
leistungen sollte auch kiinftig auf
DRG-Fallpauschalen beruhen - sie
whaben die Finanzverteilung gerechter
und transparenter gemacht*, hatte der
GKV-Spitzenverband Ende des letz-
ten Jahres erklart. Auf dem DRG-Fo-
rum 2014 erlduterte Johann-Magnus
v. Stackelberg diese und weitere ‘For-
derungen des Thesenpapiers ,14 Posi-
tionen fiir 2014 Qualitatsanreize - in
Direktvertragen — sollten kiinftig eine
deutlich groBiere Rolle spielen, so der
stellvertretende Verbands-Vorstands-
vorsitzende im Gesprdch mit Michael
Reiter.

Kostentréger Entscheiderbrief:

Warum muss Qualitat in den Kranken-
hdusern eine zentrale Bedeutung erhal-
ten?

Johann-Magnus v. Stackelberg: Patienten
sollten die bestmdgliche Behandlungsqua-
litdt erhalten — dieses Anliegen haben zu-
gleich verantwortungsbewusste Leistungs-
etbringer wie auch die Kostentriger.

Wir halten die Absicht der Koalitionspart-
net, Qualitit zum tragenden Thema dieser
Legislaturperiode zu machen, fur richtig
und gut. Die Ergebnisse der derzeitigen
Qualititsmessung bleiben bislang ohne
Konsequenzen. Schlechte Qualitit muss
aber Folgen haben — ebenso wie gute Qua-
litat! Allerdings warnen wir davor, tiber
Nacht eine vollig neue Versorgungsland-
schaft zu erwarten.

Welche Botschaft steht hinter dieser
Warnung?

v. Stackelberg: Ich kann mir nicht vor-
stellen, dass es kurzfristig erreichbar sein
witd, ein Universititsklinikum ausschlieB-
lich nach Qualitdtskriterien zu vergliten.
Vielleicht schaffen wir es auch nie, die-
sen Grundansatz auf alle Krankenhaus-
leistungen anzuwenden. Trotzdem muss
das Thema ,,Qualititsindikatoren® jetzt
zuoberst auf die Tagesordnung riicken.

Wie schétzen Sie die Aufgabe ein, ge-
eignete Qualitdtsindikatoren zu entwi-
ckeln?

v. Stackelberg: Das ist eine komplexe,
aber beherrschbare Aufgabe. In einzel-
nen medizinischen Fichern sind wir be-
reits auf einem guten Weg; und fir aus-
gewihlte Leistungen gibt es schon heute
Indikatoren, die auch fiir die Vergiitung
brauchbar wiren. So sind die ersten Aus-
wertungen bei Hiift-TEPs sehr valide.

Wie ldsst sich eine Vergiitung auf Quali-
tatsbasis umsetzen?

v. Stackelberg: In Kollektivvertrigen, die
von Landeskrankenhausplanern gesteuert
werden, ist das Thema Qualitit sehr schwierig
zu realisieren. Das iiberalterte, unzeitgemifle
Planungssystem des Kontrahierungszwangs
muss endlich vom Tisch! Das ist die wichtigs-
te Forderung aus unserem Positionspapier.

Es ist dagegen richtig, in freien Vertrigen
zwischen Krankenkassen und Kranken-
hausern Qualitit zum Gesprichsthema
zu machen: Selektivvertrige konnen gute
Behandlungsqualitit fiir die Patienten ge-
wihrleisten.

Vergiitung auf Basis von Performanz
und Qualitét — haben die Bestrebungen
in den USA Vorbildcharakter?
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v. Stackelberg: In manchen Hinsichten
ist auch Deutschland Vorreiter. Betrach-
ten wir die Wiederaufnahmeregelung hiet-
zulande: Wenn ein Fall in einem bestimm-
ten Zeitraum wieder aufgenommen wird,
erfolgt keine zusitzliche Vergitung. Das
schiitzt die Patienten vor zu frither Entlas-
sung, In den USA wiirde man dies als qua-
lititsorientierte Vergilitung bezeichnen ...
in Deutschland ist das eine unauffillige,
aber enorm witksame qualititssichernde
Abrechnungsregel.

Noch einmal zu den USA: Doit werden
Falle kiinftig liber die intersektorale Be-
handlungskette abgerechnet ... fiir die
komplette Behandlung statt fiir Einzel-
leistungen, gesteuert von Accountable
Care Organizations (ACOs). Kommt ein
solches Modell auch in Deutschland?

v. Stackelberg: Die Fallpauschalen
sollte man nicht infrage stellen — sie
sind vorbildlich. Stattdessen sollten wir
uns fragen, wie mit Preis- und Men-

gensteigerungen umzugehen ist. Die
Diskussion tber diese Rahmenbedin-
gungen ist voll im Gange; hierzu haben
Selbstverwaltung und Bundestegierung
Gutachten beauftragt, die kurz vor dem
Abschluss stehen. Die Konsequenzen
soll die Bund-Linder-Arbeitsgruppe
auf gesetzlicher Ebene ziehen. Diese
Diskussion ist unserer Meinung nach
iberfillig,






